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Buenos dias y gracias. Temia que no funcionase esto por el retraso,
pero se ve que funciona. Muchas gracias y escucho vuestras preguntas.

Constandinos Tzindas, de la television chipriota: Santidad, gracias por la oportunidad y por su visita a Chipre y
Grecia. Santidad, sus fuertes observaciones sobre el dialogo ecuménico tanto en Chipre como en Grecia han
suscitado a nivel internacional expectativas estimulantes. Dicen que pedir perdén es lo mas dificil de hacer. Usted
lo ha hecho de modo espectacular. Pero, ¢qué es, en la practica, lo que esta programando el Vaticano para unir la
cristiandad catdlica y ortodoxa? ¢Esta en programa un Sinodo? Ser sinodales es la sustancia de la cristiandad,
gue tiene origen en la Trinidad y que resulta en la voz comun de la Iglesia en el mundo. Como ahora se ha
demostrado, solo una Iglesia unida en un ambiente globalizado y deshumanizado puede de verdad ser eficaz. San
Juan Cris6stomo, como dijo Usted, es un ejemplo de la osmosis entre el pensamiento griego y la cristiandad; él
afirmd que “en términos humanos la Iglesia es clero y laicos, mientras que para Dios todos somos su rebafio”.
Junto al Patriarca ecuménico Bartolomé, hizo Usted un llamamiento a todos los cristianos para celebrar en el 2025
los 17 siglos del primer Sinodo ecuménico de Nicea. ¢ Cudles son los pasos adelante en este proceso? Y por
Ultimo —perdone esta larga pregunta, pero esta en el espiritu de su viaje— una visién se expresoé recientemente en
la UE: hemos sustituido la felicitacion de “feliz Navidad” con “felices vacaciones”. ¢ Por qué las personas no se
dan cuenta de que la cristiandad no es una ideologia sino una experiencia de vida que mira a llevar a los hombres
de un tiempo mortal a la eternidad? Por eso, yo existo porque mi comparfiero también puede existir. Es el nosotros
y no el yo. Muchisimas gracias, Santidad.

Si, gracias. He pedido perdon, pedi perdon ante leronymos, mi hermano leronymos. Pedi perdon por todas las
divisiones que hay entre cristianos, pero sobre todo por las que hemos provocado los catélicos. He querido
también pedir perdén, mirando la guerra de independencia. leronymos me ensefié algo: que una parte de los
catdlicos se unié a los gobiernos europeos para que no se hiciese la independencia griega; en cambio en las islas,
los catélicos de las islas, apoyaron la independencia, fueron a la guerra, algunos dieron la vida por la patria. Pero
el centro —digamos asi— en aquel momento se inclinaba por Europa... Y también pedi perdén por el escandalo de la
division, al menos por lo que nosotros tengamos de culpa. El espiritu de autosuficiencia. Cerramos la boca cuando
sentimos que tenemos que disculparnos, pero siempre me hace bien pensar que Dios nunca se cansa de
perdonar, nunca. Somos los que nos cansamos de pedir perddn, y cuando no le pedimos perdén a Dios,
dificilmente se lo pediremos a nuestros hermanos. Es mas dificil pedir perdén a un hermano que a Dios, porque
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sabemos que El dice: “Si, ve, ve, estas perdonado”. En cambio, con los hermanos hay vergiienza y humillacion ...
Pero en el mundo de hoy necesitamos la actitud de humillacion y de pedir perdon. Tantas cosas estan pasando en
el mundo, tantas vidas perdidas, tantas guerras... ;C6mo no pedir perdén? Volviendo a esto, quise pedir perdon
por las divisiones, al menos por las que nosotros hemos provocado. Por las otras, son los responsables los que
deben hacerlo, pero por las nuestras pido perdén. Y también por aquel episodio de la guerra, donde parte de los
catolicos apoy6 al gobierno europeo, y los de las islas fueron a la guerra para defender... No sé si es suficiente... Y
también una ultima disculpa —esta me sali6 del corazon-: por el escandalo del drama de los migrantes, por el
escandalo de tantas vidas ahogadas en el mar.

Si, somos un Unico rebafio, es cierto. Y esa division —clero y laicos— es una division funcional, si, de calificacion,
pero hay una unidad, un Unico rebafio. Y la dindmica entre las diferencias dentro de la Iglesia es la sinodalidad: o
sea, escucharse uno al otro, e ir juntos. Syn odds: caminar juntos. Ese es el sentido de la sinodalidad. Vuestras
Iglesias ortodoxas, también las Iglesias catélicas orientales, 1o han conservado. En cambio la Iglesia latina se
habia olvidado del Sinodo, y fue San Pablo VI quien reinstaur6 el camino sinodal, hace 54 o 56 afios. Y estamos
haciendo un camino para tener la costumbre de la sinodalidad, de caminar juntos.

Usted se refiere al documento de la Unién Europea sobre la Navidad... Eso es un anacronismo. En la historia,
tantos, tantas dictaduras, han intentado hacerlo. Piensa en Napoledn. Piensa en la dictadura nazi, en la
comunista... Es una moda de una laicidad aguada, agua destilada... Pero eso es algo que no ha funcionado en la
historia. Esto me hace pensar en una cosa, hablando de la Unién Europea, que creo sea necesaria: la Unién
Europea debe tomar los ideales de los Padres fundadores, que eran ideales de unidad, de grandeza, y estar
atenta a no dejar sitio a las colonizaciones ideoldgicas. Eso podria llegar a dividir los Paises y hacer fracasar la
Unién Europea. La Unién Europea debe respetar a cada Pais como esta estructurado por dentro, la variedad de
los Paises, y no querer uniformarlos. Yo creo que no lo hara, no era su intencion, pero estar atenta, porque a
veces vienen y echan alli proyectos como ese y no saben qué hacer... No, cada Pais tiene su propia peculiaridad,
pero cada Pais esta abierto a los demés. Unidn Europea: soberania suya, soberania de los hermanos en una
unidad que respeta la singularidad de cada Pais. Y estar atentos a no ser vehiculos de colonizaciones ideoldgicas.
Por eso, esa intervencién sobre la Navidad es un anacronismo.

lliana Magra, del diario griego Kath?merin?: Buenos dias, Santo Padre, gracias por su visita a Grecia. Durante
su discurso en el Palacio presidencial en Atenas, hablé de “retroceso” de la democracia en el mundo, y en
particular en Europa. ¢Puede decirnos algo sobre esto, y puede decirnos a qué Paises se estaba refiriendo? ¢Y
qué diria a los lideres y a los electores de extrema derecha en Europa, que profesan ser cristianos devotos, pero
al mismo tiempo promueven valores y politicas no democréticas?

Si, la democracia es un tesoro, un tesoro de civilizacién, y debe protegerse, hay que cuidarlo, y no solo cuidarlo de
una entidad superior, sino cuidarlo entre los mismos Paises: proteger la democracia ajena. Contra la democracia
yo veo hoy quiza dos peligros. Uno es el de los populismos, que estan aqui y alla, y empiezan a ensefiar las ufias.
Pienso en un gran populismo del siglo pasado: el nazismo. El nazismo fue un populismo que, defendiendo los
valores nacionales —asi decia— consiguié aniquilar la vida democratica, es mas, matar a la gente, aniquilar, ser una
dictadura cruenta. Hoy diré —porqué ta has preguntado por los gobiernos de derecha— que estemos atentos a que
los gobiernos —no digo gobiernos de derecha o de izquierda, sino de otra cosa— no resbalen por esa senda de los
populismos, de los llamados politicamente “populismos”. Que no tienen nada que ver con los popularismos, que
son la expresién de los pueblos, y libera: el pueblo que se deja ver con su propia identidad, con su folclor, sus
valores, su arte, y se mantiene. El populismo es una cosa, el popularismo otra. Por otra parte, la democracia se
debilita, entra en un camino de lento declino, cuando se sacrifican los valores nacionales, se aguan yendo
—digamos una palabra fea, no quiero decirla pero no encuentro otra— hacia un “imperio”, una especie de gobierno
supranacional. Y esto es algo que nos debe hacer pensar. Ni caer en los populismos, donde se apela al pueblo,
pero no es el pueblo sino la dictadura —piensa en el nazismo—; ni caer en aguar las propias identidades en un
gobierno internacional. De esto hay una novela escrita en 1903. Ta diras que es anticuado este Papa en literatura...
Escrito por Benson, un escritor inglés. Este sefior Benson escribié una novela que se llama: “The Lord of the
Earth” o “The Lord of the World” —tiene los dos titulos—, que suefia el futuro en un gobierno internacional donde,
con las medidas econdmicas, las medidas politicas, gobierna a todos los demas Paises. Y cuando se da ese
gobierno, ese tipo de gobiernos —explica él- se pierde la libertad y se intenta hacer una igualdad entre todos. Pero
esto sucede cuando hay una superpotencia que dicta los comportamientos culturales, econémicos y sociales a los
otros Paises. Debilidad de la democracia, si, por el peligro de los populismos —que no son el popularismo, eso es
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bueno-, y el peligro de esas referencias a potencias internacionales: referencias econémicas, culturales, lo que
sea. No sé, es lo que me viene a la mente, no soy un cientifico de la politica, hablo de lo que me parece.

Manuel Schwartz, de Deutsche Presse-Agentur: Santo Padre, gracias ante todo por dejarnos venir con Usted
en este viaje importante. La migracién es un tema central no solo en el Mediterraneo, sino también en otras partes
de Europa, sobre todo en Europa del Este, en estos dias, con tantos alambres de plas, como Usted les llamé, y
también con la crisis bielorrusa. ¢ Qué espera de los Paises de esta zona, por ejemplo de Polonia y también de
Rusia, y luego qué espera de otros Paises importantes de Europa, por ejemplo Alemania, donde ahora habra un
nuevo gobierno tras la era de Angela Merkel?

Sobre las personas que impiden las migraciones o que cierran las fronteras —ahora esta de moda hacer muros,
poner alambre de puas, también las concertinas, los espafioles saben lo que significa esto: es usual hacer estas
cosas para impedir el acceso— lo primero que diria, si tuviese un gobernante delante: “piensa en el tiempo en que
tu fuiste migrante y no te dejaban entrar, cuando quisiste escapar de tu tierra, y ahora eres tl quien construye los
muros”. Esto hace bien, porque quien construye muros pierde el sentido de la historia, de su propia historia, de
cuando era esclavo de otro Pais. No todos tienen esa experiencia, pero al menos una gran parte de los que
construyen muros tienen esa experiencia: de haber sido esclavos. Podra decirme: “Pero los gobiernos tienen el
deber de gobernar y si viene una ola asi de migrantes, no se puede gobernar”. Yo diré esto: cada gobierno debe
decir claramente: “Yo puedo recibir a tantos”, porque los gobernantes saben cuantos son capaces de recibir: es
su derecho, eso es verdad. Pero los migrantes debe ser acogidos, acompafiados, promovidos e integrados. Si un
gobierno no puede hacer esto, debe entrar en dialogo con los demds y que cuiden a los demas, a cada uno. Y por
eso es importante la Unidn Europea, porque la Union Europea es capaz de hacer la armonia entre todos los
gobiernos por la distribucidn de los migrantes. Pero, piensa en Chipre, piensa en Grecia, piensa en Lampedusa,
piensa en Sicilia: vienen los migrantes y no hay armonia entre todos los Paises de la Unién Europea para mandar
a estos aqui, a aquellos alla... Falta esa armonia general.

Y luego, la dltima palabra que dije es integrados, ¢no? Deben ser acogidos, acompafados, promovidos e
integrados. Integrados, ¢por qué? Porque si no integras al migrante, ese migrante tendra una ciudadania de
gueto. El ejemplo —no sé si lo dije en el avidn, una vez— el ejemplo que mas me impresiona es la tragedia de
Zaventem: los chicos que cometieron el ataque al aeropuerto eran belgas, pero hijos de migrantes de gueto, no
integrados. Si no integras a un migrante —con la educacién, con el trabajo, con el cuidado del migrante— te
arriesgas a tener un guerrillero, uno que te hace esas cosas. No es facil acoger a los migrantes, no es facil
resolver el problema de los migrantes; pero si no resolvemos el problema de los migrantes, corremos el riesgo de
hacer naufragar la civilizacién hoy, en Europa, por como estan las cosas. No solo han naufragado los migrantes en
el Mediterraneo, sino nuestra civilizacion. Por eso hace falta que los representantes de los gobiernos europeos se
pongan de acuerdo. Para mi, un modelo —a su tiempo— de integracion, de acogida e integracion, fue Suecia, que
acogié a todos los migrantes latinoamericanos de las dictaduras militares —chilenos, argentinos, uruguayos,
brasilefios—, los acogid y los integré. Y hoy he estado en una escuela, en Atenas, y miraba y decia al traductor:
“Mire, aqui hay —usé una palabra familiar— una “macedonia” de culturas, estdn todos mezclados”. Y él me
respondio: “Este es el futuro de Grecia”. La integracion. Crecer en la integracion. Es importante.

Y luego queria subrayar otro drama: cuando los migrantes, antes de venir, caen en las manos de los traficantes
gue les quitan todo el dinero que tienen y los llevan a la patera. Cuando son rechazados, los prenden esos
traficantes. En el Dicasterio para los migrantes hay videos de lo que sucede en esos puestos donde van los
migrantes que son devueltos. Asi como no se puede acogerlos y abandonarlos, porque debemos acompafiarlos,
promoverlos e integrarlos, asi si mando atras a un migrante debo acompafiarlo, promoverlo e integrarlo en su
Pais, no dejarlo en la costa libica. Eso es una crueldad. Si queréis mas de esto, pedid al Dicasterio de las
migraciones que tiene esas imagenes. Y hay también una filmacion —lo conocéis seguro— sobre “Open Arms”,
gue es un poco romantico pero hace ver la realidad de los que se ahogan. Es una cosa que da dolor, esto. jPero
arriesgamos la civilizacion, arriesgamos la civilizacién!

Cécile Chambraud, de Le Monde: Santo Padre, hago la pregunta en espafiol por los colegas. El jueves, cuando
llegamos a Nicosia, supimos que Usted habia aceptado la renuncia del arzobispo de Paris, Mons. Aupetit. ¢ Nos
explica porqué, y porqué con tanta prisa? La segunda pregunta: mediante la labor de una comisién independiente
sobre los abusos sexuales, la Conferencia episcopal de Francia ha reconocido que la Iglesia tiene una
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responsabilidad institucional con los sufrimientos de miles de victimas. Se habla también de una dimension
sistémica de esta violencia. ¢ Qué piensa Usted de esta declaracion de los obispos franceses? ¢ Qué significado
puede tener para la Iglesia universal? Y, Ultima pregunta: Usted recibira a los miembros de esa comision
independiente?

Comienzo por la segunda, luego volvemos a la primera. Cuando se hacen esos estudios, debemos estar atentos a
las interpretaciones, que se hagan por sectores de tiempo. Cuando se hace sobre un tempo tan largo, existe el
riesgo de confundir el modo de sentir el problema de una época, 70 afios antes de la otra. Solo quiero decir esto,
como principio. Una situacion histérica debe interpretarse con la hermenéutica de la época, no con la nuestra. Por
ejemplo, la esclavitud: decimos “es una brutalidad”. Los abusos de hace 100 afios o de hace 70 afios, decimos
“es una brutalidad”. Pero el modo como lo vivian ellos no es el mismo de hoy: habia otra hermenéutica. Por
ejemplo, en el caso de los abusos en la Iglesia, el tapar, que es el modo que se usa —desgraciadamente— en las
familias, también hoy, en la gran cantidad de las familias, en los barrios, intentar tapar, pero ahora decimos: “no,
€s0 no va, debemos destapar”. Y siempre interpretar una apoca con la hermenéutica de la época y no con la
nuestra. Esto es lo primero. Por ejemplo, el estudio de Indianpolis, famoso: ese cayé por falta de una recta
interpretacion. Eran cosas ciertas, algunas, otras no; se mezclaban las épocas. En ese punto, hacer sectores
ayuda.

Sobre el informe: no lo he leido, he escuchado los comentarios de los Obispos franceses. No, no sé cémo
responder, de verdad. Ahora vendran los Obispos franceses, en este mes, y yo les pediré que me expliquen la
cosa.

Y la primera pregunta, sobre el caso Aupetit, yo me pregunto: ¢ Qué ha hecho Aupetit tan grave para presentar la
dimisién? ¢Qué ha hecho? Que alguno me responda... Si no conocemos la acusacién, no podemos condenar.
¢,Cual es la acusacion? ¢ Quién lo sabe? jEs feo!

Cecile Chambraud: un problema de gobierno de la didcesis u otra cosa, no lo sabemos.

Antes de responder diré: Investigad. Haced la investigacion. Porque esta el peligro de decir: “Ha sido
condenado”. ¢Pero quién lo ha condenado? “La opinién publica, la murmuracion”. ¢Pero qué ha hecho? “Non
sabemos. Algo...". Si sabéis porqué, decidlo. De lo contrario, no puedo responder. Y vosotros no sabréis porqué,
porque ha sido una falta de él, una falta contra el sexto mandamiento, pero no total sino de pequefias caricias y
masajes que él hacia: asi esta la acusacién. Eso es pecado, pero no es de los pecados mas graves, porque los
pecados de la carne no son los mas graves. Los pecados mas graves son mas “angelicales”: la soberbia, el odio...
€s0s son mas graves. Asi, Aupetit es pecador como lo soy yo. No sé si él se siente asi, pero quiza... como fue
Pedro, el obispo en el que Cristo fundé la Iglesia. ¢ Como es que la comunidad de aquel tiempo aceptd un obispo
pecador? Y eso era con pecados muy “angelicales”, como era renegar a Cristo, ¢no? Pero era una Iglesia
normal, estaba habituada a sentirse pecadora siempre, todos: era una Iglesia humilde. Se ve que nuestra Iglesia
no esta habituada a tener un obispo pecador, y fingimos decir “es un santo, mi obispo”. No, eso es Caperucita
Roja. Todos somos pecadores. Pero cuando el chismorreo crece y crece y crece y quita la buena fama de una
persona, ese hombre no podra gobernar, porque ha perdido la fama, no por su pecado —que es pecado, como el
de Pedro, como el mio, como el tuyo: jes pecado!—, sino por la murmuracion de las personas responsables de
contar las cosas. Un hombre al que han quitado la fama asi, publicamente, no puede gobernar. Y eso es una
injusticia. Por eso, he aceptado la dimision de Aupetit no en el altar de la verdad, sino en el altar de la hipocresia.
Eso quiero decir. Gracias.

Vera Shcherbakova, de la Agencia Tass: Ah! Bravo! La “sucesora” de Alexei Bulgakov... era bueno... Si, y me
falta mucho; me falta mucho, lo digo siempre. Gracias, Santo Padre, por su actitud con nuestro Bulgakov que es
un patrimonio de Rusia y de nuestra agencia. Pero yo queria preguntar lo siguiente: Usted, en este viaje, ha visto
a los jefes de las Iglesias ortodoxas, ha dicho palabras bellisimas sobre la comunion y reunificacion. Entonces,
¢cuando serd su préoximo encuentro con el Patriarca Kirill? ¢ Cuéles son los proyectos comunes con la Iglesia
rusa? ¢ Y qué dificultades, quiza, encuentra Usted en este camino de acercamiento? Gracias.

Gracias. Es una buena pregunta. Esta en un horizonte no lejano el encuentro con el Patriarca Kirill. Creo que la
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proxima semana venga a mi Hilarion para acordar un posible encuentro, porque el Patriarca debe viajar —no sé
donde va... va a Finlandia, pero no estoy seguro. Yo estoy dispuesto siempre, incluso estoy dispuesto a ir a Moscu:
para dialogar con un hermano no hay protocolos. Hermano es hermano, antes de todos los protocolos. Y yo con el
hermano ortodoxo —ya se llame Kirill, hrysostomos, leronymos, es un hermano— somos hermanos y nos decimos
las cosas a la cara. No bailamos el minueto, no, nos decimos las cosas a la cara. Pero como hermanos. Es bonito
ver pelear a los hermanos: es bellisimo, porque pertenecen a la misma Madre, la Madre Iglesia, pero estan un
poco divididos, algunos por la herencia, el otro por la historia que les ha dividido... Pero debemos ir juntos e
intentar trabajar y caminar en unidad y por la unidad. Yo estoy agradecido a leronymos, a Chrysostomos, a todos
los Patriarcas que tienen esas ganas de caminar juntos. La unidad... El gran teélogo ortodoxo Zizioulas esta
estudiando la escatologia, y bromeando una vez dije que la unidad la encontraremos en el eschaton, ahi seréa la
unidad. Pero es un modo de decir. Esto no quiere decir que debemos estar quietos esperando que los tedlogos se
pongan de acuerdo, no. Esa es una frase, un modo de decir, es lo que dicen que dijo Athenagoras a Pablo VI:
“Pongamos a todos los tedlogos en una isla y nosotros vayamos juntos a otra parte”. Es una broma. Pero los
tedlogos, que continten estudiando, porque eso nos viene bien y nos lleva a entender bien y a hallar la unidad.
Pero mientras tanto, vayamos adelante juntos. “¢Y cédmo?”. Si, rezando juntos, haciendo la caridad juntos. Por
ejemplo, pienso en Suecia, que ha la Caritas luterano-catélica, juntos. Trabajar juntos, ¢no? Trabajar juntos y rezar
juntos: eso podemos hacerlo nosotros. El resto, que lo hagan los te6logos, que nosotros no entendemos como se
hace. Pero hacer esto: la unidad comienza hoy, por esa senda.
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